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Fér férsta gangen har svensk domstol prévat om ett doménnamn &r sadan

egendom som kan férverkas i enlighet med bestammelserna i upphovsréttslagen.
Fréagan prévades i ett mal om brott mot upphovsréttslagen dér tingsrétten

beslutade att férverka den tilltalades nyttjanderatt till doménen www.p2ptv.se
(Halmstads tingsratts mal nr B 2672-11). Domen har nu 6verklagats till Hovratten

fér Véstra Sverige som har att ta stéllning till bland annat fragan om férverkande

av domédnnamnet. | avvaktan pa hovréttens avgérande redogér associate Fredrik
Gustafsson och associate Sofia Karlsson i Delphis TMT/Intellectual Property grupp for

tingsréttens dom och det nya intressanta perspektivet pa begreppet férverkande.

Forverkande av hjalpmedel vid upphovsrattsbrott
Enligt 7 kap. 53 a § andra stycket upphovsrattslagen (URL) far egendom som har anvénts
som hjalpmedel vid brott férverkas om det behovs for att férebygga brott (preventivt

syfte) eller om det annars finns sarskilda skl (repressivt syfte).

Vid en bedémning av om egendom som har anvants som hjalpmedel ska férverkas for att
forebygga brott ska, enligt forarbetena till 53 a § URL, hdnsyn tas till om egendomen har
en utpraglad egenskap av hjélpmedel f6r brottet. Vidare kan beaktas omstéandigheterna
kring brottet och vilken roll som egendomen har haft. Betraffande bedémningen av om
det annars finns sarskilda skal att férverka egendomen avses frémst att det skulle framsta
som stétande om garningsmannen fick behalla egendomen. Sadana sarskilda skal kan
aktualiseras exempelvis avseende egendom som kanske inte typiskt sett ar att anse som

ett hjalpmedel men som i det sérskilda fallet haft betydelse vid ett brotts utférande.

53 a § URL har tillkommit efter beslut av Europeiska unionens rad (Radets rambeslut
2005/212/RIF av den 24 februari 2005 om forverkande av vinning, hjdlomedel och
egendom som harror fran brott). Rambeslutet &r av s.k. minimikaraktar, vilket innebér
att medlemstaterna ar skyldiga att anta lagstiftning som minst motsvarar beslutets
krav. Detta innebar bland annat att varje medlemsstat maste vidta de atgérder som
&r nddvandiga for att helt eller delvis kunna forverka hjalpmedel som harrér fran vissa
brottsliga gérningar.

Rambeslutet definierar vissa centrala begrepp. Sarskilt intressant i detta sammanhang ar

definitionerna av begreppen egendom respektive hjélpmedel:
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Egendom: all slags egendom, materiell eller immateriell, 16s eller fast egendom, samt
juridiska handlingar eller urkunder som styrker dganderatt eller annan rétt till sddan

egendom.

Hjalpmedel: all slags egendom som pa nagot satt, helt eller delvis, anvants eller varit

avsedd att anvandas for att bega brottslig garning eller brottsliga garningar.

Hjalpmedel kan i stort sett vara all slags egendom som har anvants i samband med
att ett brott har kommit till stand. Det kan vara saval apparater, skriftliga handlingar

och redskap som datorer, fototeknisk utrustning och datorprogram.

Halmstads tingsratts dom i mal nr B 2672-11

Bakgrund

I malet hade den tilltalade registrerat domannamnet www.p2ptv.se hos .SE Stiftelsen
for Internetinfrastruktur. Férkortningen "p2p” star for “peer to peer”, en teknik som
bland annat majliggér fildelning mellan anvandare. Tekniken som sadan &r inte
olaglig men aktualiseras ofta vid upphovsréattsbrott pa internet. Via doménen hade
den tilltalade i malet lagt ut lankar till liveséndningar av ishockey- och fotbollsmatcher
tillhérande C More Entertainment AB (C More). Sedan C More polisanmalt
innehavaren av domanen vécktes atal for brott mot upphovsréttslagen alternativt
medhjalp dartill. | talet yrkades vidare att den tilltalades nyttjanderétt eller annan typ
av ratt till doméanen skulle forverkas sasom hjalpmedel vid brott enligt 53 a § URL. Den

tilltalade férnekade brott och bestred yrkandet om férverkande.

Tingsrattens bedémning i fragan om férverkande av doménnamnet

Tingsratten anférde att ett avtal om registrering av ett domé&nnamn ger sékande,

i utbyte mot betalning av registreringsavgift, en ratt att nyttja doménnamnet.
Sékanden har vidare genom registreringen en rétt att erbjuda internetanvéndare
tillgang till domannamnet samt en ratt att dverlata nyttjanderatten till detsamma till
tredje part mot ersattning. Ett domannamn eller en registrering av ett doméannamn
har séledes, oavsett utformning, ett ekonomiskt varde vilket i vissa fall kan vara
mycket betydande. Mot bakgrund av detta drog tingsratten slutsatsen att en
registrering av ett domannamn &r att anse som en nyttjanderatt till en egendom som

enligt definitionen i rambeslutet om forverkande kan forverkas.

Dérefter gick tingsratten vidare med att konstatera att nyttjanderéatten till
doménnamnet har anvants som ett avgérande hjalpmedel vid det aktuella
upphovsrattsbrottet. Med beaktande av att doméannamnet innehaller begreppet
"p2p" och utifran webbplatsens innehall ansag tingsratten dessutom att det var
uppenbart att domannamnet hade skapats i syfte att utgéra ett hjalpmedel vid
upphovsrattsbrott. Tingsratten fann darfor att den tilltalades nyttjanderatt till

domannamnet skulle forverkas, dels for att férebygga brott och dels for att det skulle

framsta som stotande om den tilltalade fick behalla nyttjanderéatten till doménnamnet.
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Kommentar

Det centrala i tingsrattens avgdrande ar uttalandet att ett domannamn &r en
egendom som kan férverkas. Sdsom tingsratten ocksa framhaller i sina domskal
rader det delad mening om detta i doktrin. Det har bland annat framférts att ett
doménnamn har karaktéren av en adress och inte kan anses utgdra en egendom.
Mot detta argument kan dock framhallas rambeslutets mycket vida definition av
begreppet egendom som tingsratten ocksa hénvisar till i sin bedémning. Tingsréttens
resonemang &r sarskilt intressant eftersom det ar férsta gadngen svensk domstol
provar om ett domannamn utgér egendom. Med hansyn till fragans vikt och

dess betydelse for framtida fall hade det varit dnskvart med ett &n mer detaljerat
resonemang i denna del. Det &r exempelvis nagot oklart vilken betydelse det ska
fastas vid att ett domannamn innehas med nyttjanderatt och inte &ganderatt samt
betydelsen av ett domé&nnamns ekonomiska varde. Domen &ppnar &ven upp for en
del andra intressanta fragor for framtida fall sdsom vilken betydelse dom&nnamnets
innehall har (exempelvis om doméannamnet som sadant antyder om brottslig
verksamhet). Likasa hur det ska bedémas om domé&nnamnet har skapats i syfte att

bega brott och vilken betydelse omfattningen av den brottsliga verksamheten har.

Domen har &verklagats till Hovratten fér Vastra Sverige och i avvaktan pa
hovrattens beslut dr det dnnu osdkert om nyttjanderatten till ett doménnamn
verkligen kan férverkas. En sak &r dock séker, skulle avgérandet sta fast sa
Sppnar det upp fér nya méjligheter att bekdmpa upphovsrattsintrang pa internet.
Vi kommer noga félja rattsutvecklingen pa omradet och ser fram emot att fa

aterkomma efter hovréttens avgérande.

I

Sofia Karlsson, Fredrik Gustafsson,
Associate Associate
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