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Mark och miljooverdomstolen faststaller
lansstyrelsens beslut att forbjuda tva
solcellsanlaggningar pa brukningsvérd
jordbruksmark.

Under de senaste aren har intresset for att
installera solcellsanlaggningar 6kat i antal. Mark-
och miljédomstolen i Vaxjo har i ett antal mal
upphavt Lansstyrelsens i Skanes lan beslut att
forbjuda etableringar av solcellsanlaggningar pa
jordbruksmark. | veckan klargjorde Mark- och
miljééverdomstolen vad som géller for att placera
solcellsanlaggningar pa s.k. brukningsvard
jordbruksmark i tva avgéranden.

Valet av plats - en central frdga

Mark- och miljidéverdomstolens domar M 1026-22 och
M 15064-21 géllde etablering av solcellsanlaggningar
i Kristiandsstads respektive Angelholms kommun.
Den centrala fragan i malen avsag valet av plats for
verksamheterna, béada solcellsanlaggningarna var
namligen planerade pa brukningsvard jordbruksmark.
Enligt 3 kap. 4 § miljidbalken géller att brukningsvéard
jordbruksmark far tas i ansprak for bebyggelse eller
anlaggning endast om det ar nédvandigt for att
tilgodose vasentliga samhallsintressen och behovet
inte kan tillgodoses pa ett fran allméan synpunkt

tillfredsstéllande satt genom att annan mark tas i ansprak.

Bestdmmelsen var darmed central for beddmningen om
solcellsanlaggningarna kunde tillatas.

| denna del kan konstateras att mark- och
miljiddomstolarna hittills har gjort olika beddmningar
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avseende om bestammelsen om brukningsvéard
jordbruksmark Gverhuvudtaget ar tillamplig pa
solcellsanlaggningar. Avseende solcellsanlaggningen

i Angelholms kommun beddémde mark- och
miliddomstolen att solcellsanlaggningen skulle utgéra
ett tillfalligt ianspréktagande, mot denna bakgrund fann
séledes domstolen att solcellsanldggningen inte innebar
att jordbruksmarken pé ett varaktigt vis skulle tas i
ansprak.

For solcellsanlaggningen i Kristianstads kommun gjorde
Mark- och miliddomstolen i Vaxjo en samlad beddmning
och ans&g lokaliseringen kunde godtas. Som domskalen
far forstés anség daremot domstolen i det mélet att det
var frdga om ett varaktigt ianspraktagande.

| mitten av november meddelades en dom av Mark- och
miljiddomstolen i Vanersborg som avsag uppférande av
solcellsanlaggning i Linkdpings kommun, M 4053-22.
Domstolen faststallde lansstyrelsens forbud att uppfora
anlaggningen med hanvisning till att det inte var visat att
anlaggningen inte kunde uppfbras pa en annan plats an
pa jordoruksmark.

Mark- och Miliéverdomstolens avgbranden

| méal 1026-22 avseende solcellsanlaggningen

i Angelholms kommun konstaterade Mark och
miljiddverdomstolen att verksamheten planerades

pa brukningsvard jordoruksmark. Darefter bedomde
domstolen med hansyn till solcellsanlaggningens
konstruktion, omfattning och livslangd att det var fraga
om en anlaggning i den mening som avsags i 3 kap. 4
§ miljdbalken. Med beaktande av solcellsanlaggningens
tekniska livslangd om 35 ar konstaterade domstolen

att solcellerna kommer att hindra brukandet av

jordbruksmarken i vart fall under panelerna ndrmast
marken och dar palarna placeras. Domstolen gjorde
beddmningen att marken darmed skulle anses tagen i
ansprék pa ett varaktigt satt (se prop. 1985/86:3 s 158).
Det faktum att marken i ett senare skede kunde aterstéllas
ansag domstolen inte paverka denna beddmning (fr.
Mark- och miljodverdomstolens avgéranden M 7163-19
och P 8280-17).

For att avgéra om solcellsanlaggningen var tillétlig gick
Mark- och miljdéverdomstolen vidare till att bedéma om
lokaliseringen kunde ordnas pa annan mark som inte

ar brukningsvard jordbruksmark. | denna beddmning
hanvisade domstolen till férarbetena som anger att en
lokalisering ska vara tekniskt och funktionellt lamplig samt
ekonomiskt rimlig. Med bakgrund i detta ansag Mark
och miljdéverdomstolen, med hanvisning till domstolens
dom i mal P 14634-20, att det kan aligga exploatdren
att genomféra en utredning som visar att det inte finns
annan mark som ar béttre lampad for &ndamalet. Hur
omfattande utredningen behdver vara beror dock pa
omstandigheterna i det enskilda fallet, daribland vad

som ska anldggas. Domstolen beddmde att det inte var
tillrackligt att begrénsa lokaliseringsutredningen till en viss
fastighet.

Foljaktligen fann domstolen att sbkandens
lokaliseringsutredning var otillrdcklig for att nd slutsatsen
att ifrdgavarande jordbruksmark behdvdes tas i ansprak
for solcellsanlaggningen. Det ansags darfor inte heller
forenligt med 3 kap. 4 § andra stycket miljidbalken att
tilata solcellsanlaggningen. Lansstyrelsens beslut att
forbjuda anlaggningen skulle séledes faststéllas.

Avgorandet i mél 15064-21, om solcellsanlaggningen
i Angelholms kommun, motiverade Mark- och
miljiddverdomstolen med stdd i ett snarlikt
resonemang. Efter en genomgang av samma praxis
och forarbetsuttalanden, ansdg domstolen att
lokaliseringsutredningen aven i detta mal otillracklig for
att na slutsatsen att det var nddvandigt att ta i ansprak
ifrdgavarande jordoruksmark for solcellsanlaggningen.
Lansstyrelsens beslut faststélldes séledes aven i detta
mal.
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Ny-gamla insikter om krav pa lokaliseringsutredningar

Det ar utifran Mark- och miliodverdomstolens domar
tydligt att etablering av solcellsanlaggningar pa
brukningsvard jordbruksmark framéver kommer anses
vara ett varaktigt ianspréktagande av sédan mark,
oavsett eventuella mojligheterna att aterga till jordoruk nar
solcellsanlaggningen monteras ner.

Vidare medfér domarna att det framover aligger
verksamhetsutdvaren att inom ramen for sin
lokaliseringsutredning visa att det inte finns mark

som &r battre Iampad for solcellsanlaggningen an

den brukningsvarda jordbruksmarken. Det ar i sig

ingen nyhet, samtidigt gér det inte utifrdn domarna

att dra ndgon nérmare slutsats om hur langt denna
utredningsplikt stracker sig. Vad som kan konstateras

ar dock att det i mal avseende solcellsanlaggningar pa
brukningsvard jordbruksmark, ar otillrackligt att begrénsa
lokaliseringsutredningen till tilganglig mark pa en viss
fastighet. Domstolen ger dock ingen ytterligare vagledning
fér hur omfattande utredning som kravs i denna del.

Med bakgrund i denna otydlighet avseende kraven pa
lokaliseringsutredningen for solcellsanlaggningar pa
brukningsvard jordbruksmark, ar det ingen hdégoddsare
att Mark- och miljddverdomstolen framéver pa nytt
kommer att behova aterkomma till frdgan om lokalisering.
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